Wypowiedz argumentacyjna

W wypadku wypowiedzi argumentacyjnej masz do czynienia z tekstami krytycznoliterackimi (poddaja
ocenie dane dzieto, zjawisko, proces literacki itd.), historycznoliterackimi (omawiajg zjawisko, proces w
danym momencie dziejowym, czyja$ tworczo$¢ itd.) oraz teoretycznoliterackimi (omawiajg zjawisko
wystepujace na przestrzeni calej literatury).

Co trzeba zrobi¢?
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Zrozumie¢ podany tekst;

okresli¢ problem zawarty w tek$cie, a wiec odpowiedzie¢ na pytanie: 0 CZym on jest;

rozwazy¢, w jaki sposob autor potraktowat problem, trzeba wigc oceni¢ jego rozwigzania i wnio-
ski;

odwotac¢ si¢ do tego tekstu oraz innych tekstow kultury;

stworzy¢ wypowiedz w stylu rozprawki lub szkicu o przemyslanej budowie, segmentacji i stylu.

Jak to napisaé?

WSTEP:

1.
2.

Okresli¢ problem, ktory w tekscie porusza autor przytoczonego tekstu.
Okresli¢, jaka jest gldowna mysli autora. Co on robi na przestrzeni catego tekstu?

ROZWINIECIE:

3.

Dokona¢ analizy tego, co pisze autor. Wytlumaczy¢ jego przeno$nie, poréwnania, zabiegi. Np. je-
§li (w jednym z tekstow) W. Gombrowicz nazywa H. Sienkiewicza Homerem drugiej kategorii
nalezy wytlumaczy¢, kim byt sam Homer, jaki jest jego dorobek tworczy i co dla tego dorobku
jest charakterystyczne. Innymi stowy, Homer tworzyt utwory, ktoérych bohaterowie sa bohaterami
tragicznymi oraz — przede wszystkim — uniwersalnymi. Wypadku H. Sienkiewicza postaci sg dos$¢
uproszczone pod wzgledem psychologicznym.

4. Nawigza¢ do kontekstu powstania dzieta/autora poddawanego krytyce (tu: H. Sienkiewicza). Kie-
dy? Dlaczego? Po co? — bo przeciez ten kontekst pozwala zrozumie¢, dlaczego H. Sienkiewicz pi-
sal wlasnie w ten sposob.

5. Odwotywac si¢ do tekstu (bardzo wazne), ktory sam uporzadkuje Twoja wypowiedz. To w nim
znajdujg si¢ tropy, ktore nalezy rozpatrzyc¢.

WNIOSKI:

Zdania zwierajace wspodiczesne spojrzenie na omawiany problem. Wnioski z przytoczonych argumentow.

Wypowiedz argumentacyjna musi liczy¢ minimum 300 stléw



Interpretacja porownawcza utworéw literackich

W wypadku interpretacji porownawczej masz do czynienia z dwoma tekstami literackimi (epika, liryka,
dramat). Kazdy z tych tekstow ma charakter autonomiczny, tzn. ze nie trzeba w trakcie analizy odnosié¢
si¢ do calosci utworu, z ktorego pochodzi fragment. Co wazne, porownujesz zawsze teksty nalezace do
tego samego rodzaju literackiego.

Co trzeba zrobic?
— odnalez¢ osi tgczacej dwa utwory — pamietaj, ze teksty te znalazty si¢ obok siebie nieprzypadko-
wo. I to jest pierwszy krok do osiggniecia sukcesu
— ustali¢ sensy obu tekstow,
— ustali¢ podobienstwa i réznice
— sytuacja komunikacyjna: narracja personalna — 1.0sobowa / auktorialna — 3.0sobowa; liry-
ka posrednia / bezposrednia; monolog / dialog
— kompozycja oraz funkcje tekstow (informacyjna, ekspresywna, impresywna, matateksto-
wa, poetycka, fatyczna)
— styl wypowiedzi, $rodki artystyczne i ich funkcje
— dostowne i niedostlowne znaczenia utworéw, a takze ich tytuléw; innymi stowy zwracamy
uwage na wymiary metaforyczny, alegoryczny i symboliczny
— przynalezno$¢ gatunkowa
— kreacja §wiata przedstawionego
— przestawi¢ wnioski ptynace z wzajemnego o$wietlenia si¢ utworow.

Interpretacja poréwnawcza powinna przybra¢ form¢ wypowiedzi argumentacyjnej przy zachowaniu zasad
kompozycji, przestrzeganiu spojnosci oraz stylistycznej odpowiednio$ci (tj. uzywanie wyrazen odpo-
wiednich da tego typu pracy). Praca powinna liczy¢ minimum 300 stow!

Jak to napisaé?

WSTEP:
1. Rozpoznanie wstepne, czyli pierwsze znaki podobienstw i1 roéznic (temat, przynaleznos¢ gatun-
kowa, czas powstania, sytuacja komunikacyjna)
2. Teza, czyli ,,podsumowanie” rozpoznania. Jednym, dwoma zdaniami wyraz owa 0§, ni¢ laczaca
oba teksty.

ROZWINIECIE, czyli czg¢$¢ argumentacyjna:

3. przedstawienie, rozwiniecie tego, co jest we wstepie

4. kolejne akapity powinny dotyczy¢ elementdw wymienionych wyzej (trzecia strzatka). W
dos¢ szczegolowy sposob omawiasz te zagadnienia, np. jezeli w utworze A mamy do czynienia
z liryka bezposrednig, a w utworze B z liryka posrednia, to jakie sg tego konsekwencje? W utwo-
rze A przemyslenia i emocje podmiotu mamy niejako ,,na tacy”, w utworze B musimy wydzieli¢
je z opisu sytuacji przedstawionej przez podmiot. Dotarcie do wymowy tekstu jest zatem trudniej-
sze. Co wiecej, wskazujesz takze, co $wiadczy 0 danym rodzaju liryki (bezposrednia — czasownik
1. os. Ip., posrednia 2. os. 1.mn.). Opis musi by¢ zatem bardzo wyczerpujacy

5. niezbedne sg konteksty (np. historyczny, biograficzny, filozoficzny, kulturowy).

ZAKONCZENIE:
Wracasz do tezy, tzn. potwierdzasz to, co bylo we wstepie, ale innymi stowami, dodajac wnioski z argu-
mentow — najwazniejsze ,,odkrycia”.



